9 No.2 (2025): Journal Scientific " "-?ﬂlnvestigar ISSN: 25880659
https://doi.org/10.56048/MQR20225.9.2.2025.e561

The reivindicatory action of inherited property against third parties as
an action of the heir

La accion reivindicatoria de cosas hereditarias frente a terceros como
accion del heredero

Autores:

Abg. Vintimilla-Coronel, Daniela Nicole
UNIVERSIDAD BOLIVARIANA DEL ECUADOR
Maestrante

o Ecuador

Baad danielavintimilla@hotmail.com

@https://orcid.orq/OOO9—0000—7890—282X

Abg. Garcia-Segarra, Holger Geovanny
UNIVERSIDAD BOLIVARIANA DEL ECUADOR
Docente tutor

(o Ecuador

Raad hggarcias@ube.edu.ec

@https://orcid.orq/OOO9-0009-2499-762X

Abg. Sandoya-Onofre, Angela Maria
UNIVERSIDAD BOLIVARIANA DEL ECUADOR
Docente tutor

o Ecuador

L@i asandoyao@ube.edu.ec

@https://orcid.orq/OOO9—0005—9762—9239

Fechas de recepcion: 12-ABR-2025 aceptacion: 12-MAY-2025 publicacién: 30-JUN-2025
https://orcid.org/0000-0002-8695-5005
http://mgrinvestigar.com/

®
Vol 9-N° 2, 2025, pp.1-24  Journal Scientific MQRInvestigar 1



https://orcid.org/0009-0000-7890-282X
mailto:hggarcias@ube.edu.ec
https://orcid.org/0009-0009-2499-762X
mailto:asandoyao@ube.edu.ec
https://orcid.org/0009-0005-9762-9239
https://orcid.org/0000-0002-8695-5005
http://mqrinvestigar.com/

9 No.2 (2025): Journal Scientific " "-?ﬂlnvestigar ISSN: 2588-0659
https://doi.org/10.56048/MQR20225.9.2.2025.6561

Resumen

El articulo 1291 del Cédigo Civil ecuatoriano presenta ambigledades en sus términos
"cosas hereditarias reivindicables" y "no hayan sido prescritas", generando incertidumbre
sobre su aplicacion legal. La investigacion tuvo como objetivo determinar la necesidad
de una reforma legislativa que precise qué bienes pueden ser considerados como "cosas
hereditarias reivindicables" y que especifique que la prescripcion mencionada
corresponde a la usucapion. La metodologia fue cualitativa, de caracter descriptivo. Los
resultados revelaron que la accion reivindicatoria es esencial para proteger el derecho de
propiedad, permitiendo a los herederos reclamar bienes singulares de los que hayan sido
despojados. La falta de claridad normativa y la diversidad en interpretaciones judiciales
afectan la previsibilidad legal y la proteccion del derecho de los herederos. Las normas
actuales son insuficientes, crean un entorno de interpretacion inconsistente. Se concluy6
que la accidn reivindicatoria debe estar en armonia con las necesidades jurisprudenciales
y garantizar la seguridad juridica de los herederos, para que puedan ejercer sus derechos
sin enfrentar decisiones judiciales contradictorias. La falta de claridad en los textos
legales actuales socava la confianza en el sistema legal, destacando la importancia de
normativas precisas para establecer salvaguardias contra interpretaciones arbitrarias. Se
presenta como propuesta la reforma legal al articulo 1291 del Codigo Civil.
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Abstract

Article 1291 of the Ecuadorian Civil Code presents ambiguities in its terms "heritable
reclaimable things™ and "have not been prescribed,” leading to uncertainty regarding its
legal application. The objective of the research was to determine the need for legislative
reform to clarify which assets can be considered "heritable reclaimable things" and to
specify that the referenced prescription pertains to acquisitive prescription (usucapion).
The methodology was qualitative and descriptive in nature. The results revealed that the
reivindicatory action is essential to protecting property rights, allowing heirs to claim
specific assets from which they have been dispossessed. The lack of normative clarity
and the diversity of judicial interpretations undermine legal predictability and the
protection of heirs' rights. The current rules are insufficient and create an environment of
inconsistent interpretation. It was concluded that the reivindicatory action must align with
jurisprudential needs and ensure legal certainty for heirs, so they can exercise their rights
without facing contradictory judicial decisions. The lack of clarity in current legal texts
undermines confidence in the legal system, highlighting the importance of precise
regulations to prevent arbitrary interpretations. A legal reform to Article 1291 of the Civil
Code is proposed.

Keywords: heirs; property; reivindication; legal certainty; usucapion
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Introduccion
El articulo 1291 del Cadigo Civil ecuatoriano, en su primer inciso, establece que "el
heredero podra también hacer uso de la accién reivindicatoria sobre cosas hereditarias
reivindicables que hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por ellos”. Esta
disposicion plantea dos problemas interpretativos fundamentales. En primer lugar, la
vaguedad en la expresion "cosas hereditarias reivindicables"”, ya que no se precisa qué
bienes podrian incluirse bajo esta denominacion ni cuél seria el criterio juridico para
determinar su caracter reivindicable. Esto genera incertidumbre respecto de la
aplicabilidad de la normay su alcance dentro del derecho hereditario.
En segundo lugar, la frase "no hayan sido prescritas por ellos” suscita un problema de
ambiguedad. No queda claro si esta referencia a la prescripcion se dirige a los herederos
0 a los terceros que detentan los bienes en cuestion. Mas aln, no se comprende con certeza
a qué figura juridica se refiere el término "prescritas”. No se establece si esta prescripcion
esta relacionada con la usucapion o si puede referirse a alguna otra figura del derecho. Es
decir, la norma no permite inferir si el término "prescritas” se limita o puede aplicarse a
los conceptos de prescripcion ordinaria o extraordinaria de dominio, lo que genera
multiples interpretaciones posibles y plantea interrogantes sobre su correcta aplicacion.
Ante esta problematica, se vuelve indispensable realizar un analisis juridico riguroso
mediante el uso de fuentes del derecho. En primer lugar, se recurre a la jurisprudencia
para identificar precedentes que arrojen luz sobre estos conceptos. Si esto no fuera
suficiente, se debe acudir a la doctrina juridica para explorar interpretaciones y conceptos
alternativos que puedan clarificar la intencion legislativa. Finalmente, se debe aplicar los
métodos de interpretacion juridica, como el sistemético, para analizar el contexto
normativo y evaluar como otras disposiciones del Cédigo Civil podrian ayudar a delimitar
el alcance de estos términos. Este abordaje busca resolver las dudas planteadas y
garantizar una aplicacion coherente y precisa de la norma, en consonancia con la
seguridad juridica.
La propuesta consiste en realizar una reforma legislativa al articulo 1291 del Codigo
Civil, con el objetivo de precisar los conceptos ambiguos. Se debe definir de manera clara
y taxativa qué bienes pueden ser considerados como “cosas hereditarias reivindicables”,

delimitando los criterios para su identificacion. Asimismo, es necesario especificar que
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la prescripcion a la que hace referencia el articulo corresponde a la usucapion, tanto
ordinaria como extraordinaria, conforme lo establece el mismo Cdédigo Civil. Esta
aclaracion permitira delimitar los derechos del heredero y los terceros poseedores,
evitando interpretaciones contradictorias.

Teniendo en cuenta la problemética planteada, en parrafos posteriores se desarrollara un
estudio detallado de la figura de la accion reivindicatoria dentro del contexto sucesorio,
examinando su naturaleza juridica, sus elementos esenciales y su aplicacion frente a
terceros poseedores de bienes hereditarios. Se realizara un anélisis doctrinal y
jurisprudencial para evidenciar las divergencias interpretativas existentes, asi como una
revision critica del articulo 1291 del Cédigo Civil ecuatoriano. Finalmente, se propone
una reforma legislativa que precise los alcances de esta norma, especificando qué debe
entenderse por “cosas hereditarias reivindicables” y aclarando que la prescripcion a la
que se hace referencia corresponde a la usucapion, con el fin de garantizar mayor certeza

y seguridad juridica a los herederos en el ejercicio de sus derechos.
Materiales y Métodos

La investigacion es de enfoque cualitativo, orientado a explorar y explicar las diversas
interpretaciones que surgen en torno a disposiciones normativas ambiguas,
especificamente el articulo 1291 del Codigo Civil. El caracter descriptivo permite
identificar, detallar y analizar las caracteristicas y problematicas de la norma juridica y
facilito la comprension de las causas y efectos de su ambigiiedad situando el problema
dentro de su contexto juridico y social.

El estudio aborda las problematicas interpretativas del articulo 1291 del Cédigo Civil
mediante un enfoque cualitativo descriptivo y un método de interpretacion sistematico.
Analiza detalladamente términos ambiguos como “cosas hereditarias reivindicables” y
“no hayan sido prescritas”, identificando la incertidumbre juridica que generan. Esto
impacta en la aplicabilidad de la accion reivindicatoria para los herederos.

La interpretacion sistematica integra disposiciones normativas relacionadas dentro del
Codigo Civil, Codigo Organico General de Procesos y los principios generales del
derecho, para delimitar y clarificar conceptos juridicos. Lo que permitio evaluar si el
término "prescritas" se refiere Unicamente a la usucapién o si también incluye otras

figuras relacionadas con la prescripcién adquisitiva y extintiva.
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Ademas, se recurre a la jurisprudenciay a la doctrina para identificar precedentes y teorias
juridicas que arrojen luz sobre la interpretacién correcta de estos términos, asegurando
que la propuesta de solucién se enmarque en la coherencia del sistema juridico
ecuatoriano.
De este modo, la metodologia cualitativa descriptiva, aplicada a través del método de
interpretacion sistematico, permite no solo describir y analizar el problema juridico, sino
también formular conclusiones argumentadas que contribuyen a garantizar una aplicacion
coherente y precisa del articulo 1291 del Codigo Civil. Esto, en ultima instancia,
promueve la seguridad juridica y resuelve las dudas interpretativas que afectan a los
herederos y terceros en el contexto del derecho hereditario.
La metodologia cualitativa, mediante el método de interpretacion sistematico, describe y
analiza problemas juridicos para formular conclusiones argumentadas que aseguren una
aplicacion coherente del articulo 1291 del Cddigo Civil. Ademas, se aplicaran entrevistas
dirigidas para Abogados en libre ejercicio quienes responderan a la inconsistencia en la
normativa y su necesidad de reforma, lo cual apoyara a la propuesta plateada.
Resultados
La accion reivindicatoria
Etimologicamente, "reivindicacion” se compone de "res”, que significa cosa, y
"vindicatio", que indica reclamo. Segun Chicaiza (2023) esta accion tiene como finalidad
sancionar al poseedor actual y asegurar que el propietario pueda ejercer plenamente los
derechos o facultades que le correspondan sobre el bien, conforme a su naturaleza
intrinseca.
La reivindicacion es un mecanismo legal esencial en la defensa del derecho de propiedad,
entendido como una accion facultativa que permite al propietario reclamar un bien
singular del cual ha sido privado. Esta reclamacion se dirige contra quien detenta
actualmente la posesion del bien, buscando restituir al legitimo propietario su dominio
pleno. Es una de las herramientas mas importantes para garantizar la proteccién de la
propiedad, reflejando la relacion directa entre el dominio y la capacidad de ejercer
acciones juridicas para preservarlo.
En el plano conceptual, la reivindicacién se comprende como una accion judicial, cuya

nocion tiene raices profundas en el derecho romano. En ese contexto historico, se sentaron
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las bases del sistema procesal moderno bajo los principios de "nemo iudex sine actore”,
que establece que no puede haber proceso sin la existencia de una parte demandante, y
"nemo procedat iudez iure ex officio”, que implica que un juez no puede actuar por
iniciativa propia. Estos fundamentos resaltan la necesidad de que sea el titular del derecho
quien impulse el procedimiento judicial para la resolucion de la controversia (Chicaiza,
2023).

La accion reivindicatoria es el derecho que tiene el duefio de una propiedad para
recuperarla legalmente cuando otra persona la posee sin ser el legitimo propietario, esta
accion es utilizada por el propietario para reclamar una cosa especifica y determinada de
quien la posee sin ser su duefio (Ciglefas, 2021). En la época antigua del derecho
romano, la accién reivindicatoria se llevaba a cabo a través de la "legis actio sacramento
in rem", que consistia en un ritual que formalizaba antiguos actos de violencia privada
con un cardcter religioso.

A partir del siglo 111 a.C., el derecho favorecia al poseedor actual de la cosa mientras se
aguardaba la resolucién del conflicto, asegurando medidas para que el perdedor
restituyera los frutos al ganador, en el proceso judicial, la responsabilidad de demostrar
la propiedad recaia en quien reclamaba la accion, lo cual implicaba rastrear la legitimidad
de la propiedad hasta el primer propietario original (Ciguefias, 2021). Sin embargo, la
usucapion podia ser usada como argumento en algunos casos.

Segun Ciguefias (2021), “la accion reivindicatoria se describe como el derecho que tiene
una persona, basado en el dominio o cuasi dominio, para solicitar la devolucion de un
bien que le pertenece, seglin las leyes civiles o internacionales” (p.23). Este concepto, da
a entender como el proceso coordinado mediante el cual se busca el reconocimiento del
derecho de dominio y la restitucién de un bien a su propietario original. Cuando un
propietario legitimo no posee fisicamente su bien, pero un tercero lo tiene, se inicia esta
accion legal para recuperar esa propiedad.

En esencia, se trata de un procedimiento civil donde se reclama ante un tribunal el derecho
de dominio, con el proposito de recuperar un bien legitimamente poseido pero que esta
en el poder de otra persona, es importante mencionar gque, en esta accion el derecho del
propietario prevalece sobre el mero hecho de la posesion por parte de otra persona.

La accidn de reivindicacion en la legislaciéon ecuatoriana
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De acuerdo con las disposiciones del Cadigo Civil (2005), la reivindicacion se refiere al
derecho que tiene el propietario de un bien especifico para solicitar su devolucion cuando
este no se encuentra en su posesion, requiriendo que quien lo posee lo restituya al duefio
legitimo.

El articulo 937 del Cddigo Civil (2005) aclara que la accion reivindicatoria de dominio
esta disponible para quienes tienen la propiedad de un bien, ya sea plena, nuda, absoluta
o fiduciaria, esto implica que solo quienes ostentan el titulo de dominio pueden presentar
esta accion; aquellos que ain no han adquirido tal condicion porque la tradicion esta
pendiente no tienen legitimidad para hacerlo.

La disposicién también abarca a los poseedores de la nuda propiedad, que es el derecho
a la propiedad sin el derecho a disfrutar del bien, como ocurre cuando existe un usufructo.
Por otro lado, quienes tienen una propiedad absoluta, es decir, un derecho definitivo e
irreversible sin plazos o condiciones que limiten su duracién, también pueden ejercer esta
accion. Asi también, quienes detentan una propiedad fiduciaria, que esta condicionada a
transferirse a otra persona al cumplirse un requisito especifico, tienen igualmente el
derecho de reivindicar.

Reyes, Cordero & Fernandez (2024) sefialan que generalmente solo la persona que
actualmente posee un objeto puede ser demandada en una accion reivindicatoria; sin
embargo, existen situaciones especificas en las que esta accion puede emprenderse contra
alguien que fue poseedor y ya no lo es. Al respecto, el Codigo Civil (2005), en su articulo
939, indica que la accion debe ser dirigida al poseedor actual.

Por su parte, Zegarra (2024) sostiene que la posesion, ya sea regular o irregular, esta
protegida juridicamente respecto al propdsito de la reivindicacién, ya que el poseedor es
visto como responsable de causar un dafio al propietario que busca recuperar el bien.
Ademas, menciona que este perjuicio puede volverse irreversible si se ha cumplido el
periodo necesario para que el poseedor adquiera el dominio por prescripcion. Sin
embargo, si no se cuenta con dicho tiempo o los elementos necesarios para que proceda
la usucapién, el dafio desaparece y se puede ordenar la devolucion del objeto.

Cuando un propietario necesita demandar al poseedor de un bien, es importante que
verifique quién realmente tiene la posesion, si el propietario no sabe quién es el poseedor,
pero si identifica a quien tiene el bien como tenedor, el articulo 940 del Codigo Civil

(2005) exige que este ultimo revele el nombre y residencia de la persona para quien lo
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tiene. Para identificar al poseedor, el propietario puede recurrir a diligencias preliminares
contra el tenedor segun lo establecido en el Codigo Organico General de Procesos. Asi,
la demanda se puede dirigir correctamente contra el poseedor verdadero, garantizando
que quien pueda objetar legitimamente la accion esté presente.

Por otro lado, el articulo 944 permite también iniciar una accién contra alguien que perdid
la posesion de un bien por su propio error aun cuando no lo tenga en su poder actualmente
(Cédigo Civil, 2005). Si la accion es favorable, el bien debe ser devuelto por quien lo
posea en ese momento, finalmente, el articulo 943 menciona que, si el poseedor fallece,
la accién puede dirigirse contra los herederos, especificamente contra el que tenga la parte
del bien en cuestion.

La accion de reivindicacidn es un mecanismo legal mediante el cual el propietario de un
bien especifico puede actuar contra alguien que lo posee actualmente. En este caso, la
parte que demanda debe demostrar su derecho de propiedad sobre el bien que busca
recuperar. De acuerdo con el articulo 715 del Cddigo Civil (2005), se asume que quien
posee un bien es su duefio a menos que otra persona demuestre lo contrario.

Segun Rodriguez & Murillo (2020), para probar la propiedad, se debe tener en cuenta si
se adquirio de manera original, como a traves de la ocupacidn, accesion o prescripcion, o
de manera derivada, como mediante la tradicion o la sucesién por causa de muerte. Sin
embargo, se concluye que, si no se ha alegado especificamente sobre la forma de
adquisicion, bastaria con demostrar que se obtuvo de manera legal del antecesor.

Cosas que se pueden reivindicar

El Cddigo Civil expresa que la reivindicacion, basada en el dominio o propiedad, puede
aplicarse tanto a bienes corporales como a los incorporales, segun los articulos 934 y 935,
que permiten la reivindicacion de tales bienes, aungque con algunas excepciones. Por
ejemplo, en cuanto a bienes corporales, no se incluyen aquellos muebles adquiridos en
ferias o en establecimientos industriales que vendan muebles de la misma categoria. Esto
se debe a que tales objetos no cumplen con el requisito de ser singularizados, una
condicion necesaria para la reivindicacion, ya que no se trata de bienes especificos y no
individualizados.

En el &mbito de los bienes intangibles, los derechos reales pueden ser objeto de la accién
de dominio, con la excepcion del derecho de herencia. Esto se debe a que, al ser las

universalidades juridicas consideradas por la ley como no cosas singulares, no pueden ser
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reivindicadas. No obstante, para proteger este tipo de derecho real, existe la accion de
peticion de herencia, como esta especificado en el articulo 1287 del Codigo Civil.
El articulo 936 del Codigo Civil establece que es posible reclamar la propiedad de una
parte especifica de un bien indiviso. En relacion con esta disposicion, la Primera Sala de
lo Civil y Mercantil de la antigua Corte Suprema de Justicia de Ecuador ha brindado su
interpretacion en la Resolucion 245-076, donde abord6 este tema a fondo:
Naturalmente, ello supone que existe una situacion de indivision, porque la cosa
singular pertenece a varios conduefios. El cddigo no ha establecido requisito
alguno para que uno solo de los condéminos pueda reivindicar su cuota o parte
ideal que le corresponde; si la reivindicacion tuviese por objeto una parte material,
ahi si se precisaria de una particion que materialice la cuota en el bien. Y por ello,
es que procede la reivindicacion de una cuota determinada, en una cosa singular
que debera estar debidamente identificada (Corte Nacional de Justicia, 2014).
La usucapion o Prescripcion Adquisitiva de Dominio
La usucapion es un mecanismo legal que permite a una persona adquirir derechos sobre
un bien a través de su posesion continuada durante un periodo de tiempo, pero a su vez
implica la pérdida de esos derechos para quien originalmente los tenia. Existen dos
corrientes principales que intentan justificar la usucapion.
Segun Tinajares (2022), la teoria subjetiva sugiere que la base de la usucapion radica en
la suposicion de que el original propietario ha renunciado o abandonado el derecho
mediante su falta de accion. No obstante, este enfoque tiene el problema de que la
presuncion de abandono no siempre refleja la realidad, ya que puede haber circunstancias
en que el propietario no ha tenido intencion de abandonar sus derechos.
Por otro lado, la teoria objetiva argumenta que la usucapion esta fundada en razones de
necesidad y beneficio social, buscando asegurar la estabilidad en el &mbito legal, de este
modo, después de un periodo determinado, quien ha poseido un bien como si fuera suyo,
sin oposicion del titular original, se convierte en el nuevo titular legitimo (Guzman &
Castillo, 2024). Esto, ademas, simplifica la demostracion de derechos legales que, de otro
modo, serian dificiles o imposibles de probar, se observa que quien posee un bien
generalmente es quien tiene el derecho correspondiente.
Por tanto, mas alld de cualquier suposicién de abandono, la usucapion proporciona

seguridad a los derechos, consolidandolos después del tiempo establecido legalmente,
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siempre que se cumplan con los requisitos necesarios, con el fin de evitar complicaciones
probatorias relacionadas con la procedencia de derechos reales que hayan sido adquiridos
en el pasado.

En Ecuador, el Codigo Civil (2005), define la prescripcion como un medio legal que
permite tanto adquirir bienes de otra persona como extinguir derechos y acciones de
terceros, esto es posible siempre que se cumplan ciertos requisitos y se mantenga la
posesion de dichos bienes por un periodo especifico. Este concepto es fundamental para
comprender el impacto de la prescripcion adquisitiva extraordinaria de dominio en la
administracion y planificacion del uso del suelo, tanto en &reas urbanas como rurales.

En el ambito ecuatoriano, el Codigo Civil diferencia entre la prescripcién adquisitiva
ordinaria y extraordinaria, la primera aplica a bienes muebles en tres afios y a inmuebles
en cinco, siempre que se cumplan ciertos requisitos, como el justo titulo, por otro lado, la
prescripcion extraordinaria requiere de quince afios de posesion continua y se aplica
independientemente de cualquier otra condicién, actuando contra cualquier individuo.
La prescripcion adquisitiva o usucapion permite adquirir propiedades mediante la
posesion prolongada y con la intencion de ejercer derechos de duefio. Establecido en el
Caodigo Civil, este derecho especifica un periodo de 15 afios, tras el cual un poseedor de
un bien inmueble puede reclamar legalmente la propiedad, siempre que el duefio original
no haya manifestado sus derechos ni cumplido la funcion social de la propiedad. Sin
embargo, su aplicacion trasciende lo temporal, ya que el interesado debe iniciar una
accion legal para hacer valer este derecho.

Este proceso se torna complicado por la necesidad de equilibrar la seguridad juridica con
las politicas de desarrollo territorial. Aunque es posible renunciar a este derecho, solo se
puede hacer después de su cumplimiento y reconocimiento legal, lo cual afade
complejidad. En este sentido, la prescripcion adquisitiva presenta tanto ventajas como
desafios; por un lado, facilita la regularizacion de propiedades inmobiliarias, reforzando
la seguridad juridica y permitiendo a los poseedores a largo plazo obtener la titularidad
de los inmuebles.

La seguridad juridica como garantia de la legalidad de la norma

El Estado tiene la responsabilidad de asegurar a las personas bajo su jurisdiccion que el
marco legal vigente protegera sus derechos humanos fundamentales, como estan

establecidos en el conjunto de normas constitucionales. Esto debe lograrse mediante leyes
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que sean claras, escritas, estables, justas y razonables, asi como por medio de la aplicacion
coherente de dichas leyes.
Las leyes deben ser bien redactadas, precisas y comprensibles, y al estar documentadas,
evitan la aparicion de directrices fuera del marco normativo, como las de tipo
consuetudinario. Este enfoque busca evitar cambios legales frecuentes, aunque el
principio de legalidad esta relacionado, la seguridad juridica lo abarca. “La seguridad
juridica también se enlaza con el principio de razonabilidad, cuyo objetivo esencial es
mantener la justicia en las acciones de los érganos gubernamentales y de los individuos.
Por lo tanto, tanto los organismos publicos como los privados deben operar bajo criterios
de razonabilidad y estabilidad” (Morales, 2023, p. 12).
La Corte Constitucional en su jurisprudencia ha establecido que el derecho a la seguridad
juridica implica:
(i) la preexistencia de normas previas, claras y publicas, y (ii) la aplicacion de
normas vigentes, tornando predictible al ordenamiento juridico” (sentencia 17-14-
IN/20, 20). De modo que la seguridad juridica es el derecho a contar con un
ordenamiento juridico “previsible, claro, determinado, estable y coherente (...)
(Sentencia No. 1844-18-EP/23, 2023).
Es decir, la seguridad juridica se compone de confiabilidad, certeza y ausencia de
arbitrariedad, puesto que, la confiabilidad se garantiza mediante el principio de legalidad
a través del proceso de creacion de normas, por otro lado, la certeza, permite a las
personas confiar en que el ordenamiento juridico es estable y coherente, asegurando asi
la efectividad de sus derechos. Los 6rganos administrativos y judiciales deben evitar la
aplicacion arbitraria de las normas, las cuales deben estar vigentes al momento de la
reclamacion.
La seguridad juridica no debe entenderse unicamente como un medio para proteger la
vigencia de las normas, sino mas bien como un principio disefiado para salvaguardar otros
principios que guian el desarrollo y la aplicacion de los derechos, como la legalidad, la
publicidad, la irretroactividad, la generalidad y la previsibilidad, los cuales estan
principalmente contenidos en el articulo 11 de la Constitucion.
Entrevistas.
Se seleccionaron abogados en libre ejercicio del derecho con experiencia en materia civil

y sucesoria, puesto que son quienes en primera linea enfrentan los vacios normativos y
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ambigiiedades del articulo 1291 del Cddigo Civil, lo que les permite proporcionar
apreciaciones practicas y fundamentadas respecto a la aplicabilidad de la accion
reivindicatoria por parte de los herederos. Su experiencia practica representa una fuente
valiosa para identificar las problematicas interpretativas que la norma suscita en la
realidad judicial.

Los profesionales seleccionados cumplen con una formacién académica especializada,
como magisteres en Derecho Civil o Derecho Procesal, quienes ademas de ejercer la
abogacia, lo que permitio garantizar que sus respuestas estén respaldadas por una vision
técnico-juridica profunda, orientada a la busqueda de coherencia normativa y seguridad
juridica en el sistema legal ecuatoriano.

El nimero de entrevistados se definidé considerando la saturacion teorica, la cual se
alcanzo tras cinco entrevistas, evidenciando coincidencias sustanciales en los
planteamientos, especialmente sobre la ambigiiedad del concepto de “cosas hereditarias
reivindicables” y la necesidad de reformular la referencia a la prescripcion. LOS

entrevistaros brindaron informacion para sustentar las conclusiones de la investigacion.

Preguntas: Entrevistados:  1.- 2.- 3.- 4.- 5.-
¢Considera usted que el articulo 1291 del Cédigo Civil, | NO Sl NO NO Sl

en su redaccién actual, permite una aplicacién clara y

uniforme de la accién reivindicatoria del heredero?

(Cree que el concepto de “cosas hereditarias | NO NO NO SI Si

reivindicables” esta claramente definido en la norma?

¢En su experiencia, la falta de precision en esta norma ha | Sl Sl NO Sl NO
sido causa de interpretaciones contradictorias en

procesos judiciales?

(Estd de acuerdo en que la frase “no hayan sido | SI NO SI NO Si

prescritas” debe referirse exclusivamente a la usucapion?

¢Considera necesaria una reforma legislativa al articulo | Sl Sl Sl Sl NO

1291 para mejorar la seguridad juridica de los herederos?

Elaborado por: Daniela Vintimilla

Las entrevistas por parte de los profesionales evidencian la faltan de claridad en el articulo
1291 del Cddigo Civil, lo que ha derivado en aplicaciones disimiles dentro de los procesos
judiciales. La mayoria de los profesionales coincidieron en que el término “cosas

hereditarias reivindicables” no esta definido con la precision requerida, lo que permite
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interpretaciones subjetivas. Ademds, se sefiald que la expresion “no hayan sido
prescritas” puede generar inseguridad juridica si no se limita exclusivamente a la
prescripcion adquisitiva, es decir, la usucapion. Este nivel de ambigiiedad resulta
problematico para los herederos que buscan ejercer su derecho sobre los bienes del
causante.
Los entrevistados reafirman la necesidad de una reforma legislativa que delimite el
alcance de la norma, especialmente porque afecta derechos patrimoniales fundamentales.
Se concluye entonces que existe una necesidad técnica y practica de modificar el articulo
1291 para dotarlo de mayor coherencia sistemética con otras disposiciones del Codigo
Civil y del Cddigo Orgénico General de Procesos. Esto no solo mejoraria la certeza
juridica, sino que fortaleceria la confianza de los ciudadanos en la aplicacion uniforme
del derecho sucesorio en el Ecuador.

Discusion
De manera general, se puede recalcar que la accion reivindicatoria permite reclamara un
bien judicialmente si el perjudicado ha sido despojado del mismo. Esta figura juridica
puede ser utilizada también por los herederos del causante, asi lo define el articulo 1291
del Cddigo Civil, esto se da cuando los bienes que van hacer heredados estan bajo el poder
indebido de terceros.
Segun manifiesta Lépez (2022), un verdadero heredero tiene dos opciones legales para
hacer valer sus derechos sobre una herencia: la peticion de herencia y la accidn
reivindicatoria. Esto significa que, como duefio del patrimonio de una persona fallecida a
través de la sucesion, puede optar entre estas acciones dependiendo del caso. La peticion
de herencia se utiliza frente a quien posea los bienes en calidad de heredero, mientras que
la accion reivindicatoria se dirige contra cualquier persona que posea los bienes,
independientemente de su titulo. Si alguien esta en posesion de los bienes como heredero
por error, lo habitual es que el verdadero heredero presente su reclamacion contra esta
persona. Por otro lado, usaria la accion de reivindicacion para recuperar bienes de la
herencia que el heredero erroneo haya trasferido a otros.
Por otro lado, Bejarano (2021) explica que, el verdadero heredero dispone de dos acciones
legales: la peticion de herencia contra el heredero incorrecto y la accidon reivindicatoria

para recuperar bienes que este Ultimo haya vendido o transferido a terceros. Asi pues, se
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entiende que el verdadero heredero puede utilizar estas acciones para rectificar la
posesion indebida de los bienes de la herencia.
La diferencia esencial entre la accion de peticion de herencia y la accion reivindicatoria
radica en el tipo de derecho que cada una protege, para nuestro estudio es preciso recalcar
sobre la accion reivindicatoria, que es utilizada por alguien que posee el derecho de
propiedad sobre un objeto especifico y desea reclamarla de alguien que no tiene ese
derecho, como puede ser un simple poseedor o alguien que finge tenerlo.
La Corte Nacional de Justicia en la Sentencia No. 0463-2009 ha precisado que los bienes
hereditarios reivindicables deben cumplir con dos condiciones esenciales: “(...) haber
sido parte del caudal hereditario del causante y no haber sido adquiridos mediante
usucapion por terceros poseedores” (Sentencia No. 0463-2009, 2009)
Sin embargo, la falta de una definicion legislativa concreta ha permitido interpretaciones
divergentes en los tribunales, lo que afecta la predictibilidad de las decisiones judiciales.
La Corte Constitucional ha explicado cuestiones basicas respecto de la seguridad juridica
arguyendo que, es un principio fundamental que exige normas claras y previsibles para
evitar decisiones arbitrarias y contradictorias que vulneren los derechos de los
ciudadanos.
(...) permite a las personas contar con un ordenamiento juridico previsible,
determinado, estable, y coherente que le brinde una nocion razonable de las reglas
que le serén aplicadas. El ordenamiento juridico debe ser estrictamente observado
por los poderes publicos para brindar certeza al individuo de que su situacion
juridica no serd modificada, sino por procedimientos regulares establecidos
previamente por autoridad competente, para evitar arbitrariedad (Sentencia No.
2913-17-EP/23, 2023).
Para abordar la problematica planteada, es necesario explicar bajo el fundamento del
articulo 1291 en que radica la determinacién de la titularidad del derecho de accion,
puesto que, la norma reconoce la facultad del heredero para reivindicar bienes hereditarios
frente a terceros, pero omite precisar si esta facultad es exclusiva de un heredero o si debe
ser ejercida de manera conjunta por todos los herederos.
La Corte Nacional de Justicia en la Sentencia No. 0463-2009 ha establecido que la accion
reivindicatoria debe ser promovida por todos los coherederos, ya que la titularidad del

derecho sobre los bienes hereditarios es compartida hasta que se realice la particion y
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adjudicacion de la herencia. En casos como el resuelto, la Corte declard que la ausencia
de todos los herederos en la demanda genera un litis consorcio activo incompleto, lo que
vicia el procedimiento y puede llevar a la nulidad de la accion. Esta exigencia refuerza la
necesidad de claridad en la legislacion para evitar inconsistencias en la aplicacion de la
norma.

Por otro lado, la falta de precision en la expresion “cosas hereditarias reivindicables”
también ha generado confusién respecto a la posibilidad de reivindicar bienes sujetos a
cargas o derechos de terceros. Velasquez (2023) sostiene que, solo pueden ser objeto de
reivindicacion aquellos bienes que no han sido enajenados legitimamente por el causante
ni adquiridos por prescripcion.

Sin embargo, la Corte Nacional de Justicia en la Sentencia No. 0463-2009, el tribunal
determind que un bien hereditario gravado con usufructo no puede ser reivindicado hasta
que dicho derecho se extinga. Este criterio se basa en la proteccion de los derechos
adquiridos legitimamente por terceros y en la necesidad de garantizar un equilibrio entre
los intereses de los herederos y los poseedores de buena fe.

Otro punto de controversia es la interpretacion de la prescripcion dentro del articulo 1291,
pues la norma sefala que la accion reivindicatoria solo puede ejercerse sobre bienes que
no hayan sido “prescritos” por terceros, pero no especifica si esta prescripcion se refiere
exclusivamente a la usucapion extraordinaria o si abarca otros tipos de prescripcién
adquisitiva.

Sin embargo, atendiendo al analisis de Jacho (2023), la prescripcion a la que hace
referencia el articulo 1291 debe entenderse en el contexto de la usucapion, dado que es el
Unico mecanismo a través del cual un tercero puede adquirir un bien sin un titulo
traslaticio de dominio. No obstante, en ausencia de una precision legislativa, algunos
tribunales han interpretado que cualquier forma de prescripcion impide la reivindicacion,
lo que ha generado fallos contradictorios.

El concepto de seguridad juridica es esencial en la aplicacion del articulo 1291, la Corte
Constitucional ha destacado en reiteradas ocasiones que la seguridad juridica implica que
las normas sean claras y predecibles, evitando interpretaciones arbitrarias que afecten los
derechos de los ciudadanos. En la Sentencia No. 0463-2009, la Corte Nacional de Justicia
enfatiz6 que la falta de uniformidad en la interpretacion de las normas hereditarias genera

incertidumbre y pone en riesgo el derecho de propiedad de los herederos legitimos. En
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este sentido, la reforma legislativa del articulo 1291 es imperativa para precisar los
alcances de la accion reivindicatoria y garantizar un marco normativo claro y coherente
con la jurisprudencia consolidada.

La Corte Nacional de Justicia ha resaltado la importancia de la legitimacion en la causa
en los procesos reivindicatorios de bienes hereditarios, se establecio que la legitimacion
activa en la accidn reivindicatoria requiere que el demandante sea efectivamente heredero
y que tenga un derecho vigente sobre el bien reclamado. Asimismo, se determind que la
legitimacion pasiva recae exclusivamente en el poseedor del bien, descartando la
posibilidad de demandar a terceros que no tengan la posesion efectiva (Sentencia No.
0463-2009, 2009). Este criterio ha sido fundamental para delimitar la procedencia de la
accion reivindicatoria y evitar la interposicion de demandas contra personas gque no tienen
responsabilidad en la ocupacion de los bienes hereditarios.

En relacion con la accion de peticion de herencia, Mejia (2024), ha sefialado que esta es
el mecanismo adecuado para reclamar la totalidad de la herencia cuando se ha producido
una ocupacion indebida. Sin embargo, la accién reivindicatoria es aplicable cuando el
heredero busca recuperar bienes especificos dentro del acervo hereditario. La Corte
Nacional de Justicia ha aclarado en la Sentencia No. 0463-2009 que la accion
reivindicatoria no sustituye a la accion de peticion de herencia, sino que es
complementaria a esta, la coexistencia de ambas acciones refuerza la necesidad de una
reforma legislativa que precise su alcance y evite confusiones en su aplicacion préactica.
El analisis de los elementos que componen la seguridad juridica en el contexto de la
accion reivindicatoria demuestra que la falta de claridad normativa impacta
negativamente en la proteccion de los derechos hereditarios. La jurisprudencia ha
insistido en que la previsibilidad de las decisiones judiciales es fundamental para
garantizar un sistema legal justo y eficiente. La Corte Nacional de Justicia en la Sentencia
No. 0032-2014-SL., subrayé que la interpretacién judicial debe estar guiada por criterios
de coherencia y estabilidad para evitar resoluciones contradictorias que perjudiquen a los
justiciables (Sentencia No. 0032-2014-SL, 2014).

Por medio de la jurisprudencia de la Corte Nacional de Justicia y de la Corte
Constitucional se evidencia que se ha intentado suplir estas carencias mediante la
interpretacion judicial, pero la ausencia de una reforma legislativa impide la

consolidacién de un criterio uniforme.
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Por otro lado, de las entrevistas realizadas a los profesionales en Derecho, demuestra que
existe una percepcidn compartida sobre la ambigiedad del articulo 1291 del Cédigo Civil
ecuatoriano, particularmente en cuanto a la expresion “cosas hereditarias reivindicables”
y la mencion de la prescripcion. Cuatro de los cinco entrevistados coinciden en que el
articulo no permite una aplicacion clara y uniforme, lo que refleja una preocupacién
profesional sobre la inseguridad juridica que provoca su redaccion actual.
Ademas, la mayoria considera que la falta de una definicion legal precisa ha dado lugar a
decisiones judiciales contradictorias, generando incertidumbre tanto para los herederos
como para los operadores de justicia. Este diagndstico se refuerza con la opinion
mayoritaria que sugiere que el término “prescritas” debe entenderse en el contexto de la
usucapion, una interpretacion que no esta claramente especificada en la norma.
La reforma del articulo 1291 del Cédigo Civil es necesaria para precisar los conceptos de
bienes hereditarios reivindicables, determinar la legitimacion activa y pasiva en la accion
reivindicatoria y clarificar la relacion entre esta accion y la prescripcion adquisitiva. Solo
mediante una legislacién clara y armonizada con la jurisprudencia se podra garantizar el
ejercicio efectivo del derecho de los herederos y la proteccion del principio de seguridad
juridica en Ecuador.
PROPUESTA
“REFORMA DEL ARTICULO 1291 SOBRE LA ACCION REIVINDICATORIA
DEL HEREDERO”
VIVIANA VELOZ
PRESIDENTA DE LA ASAMBLEA NACIONAL DEL ECUADOR
CONSIDERANDO:
Que, el articulo 66 numeral 26 de la Constitucion de la Republica del Ecuador reconoce
y garantiza el derecho a la propiedad en todas sus formas, siempre que cumpla con la
funcion social y ambiental;
Que, el articulo 82 de la Constitucion de la Republica del Ecuador establece como
principio fundamental del ordenamiento juridico la seguridad juridica, la cual se basa en
el respeto a la Constitucion, la existencia de normas juridicas previas, claras, publicas y

aplicables por igual, y en la certeza de su aplicacion;
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Que, el articulo 76 numeral 7 literal I) de la Constitucion garantiza el derecho a la tutela
judicial efectiva, imparcial y expedita en todos los procedimientos legales, con sujecién
al debido proceso;
Que, el articulo 1291 del Cddigo Civil vigente, al establecer la posibilidad de que el
heredero ejerza la accion reivindicatoria sobre "cosas hereditarias reivindicables que
hayan pasado a terceros y no hayan sido prescritas por ellos™, presenta ambigtedades
conceptuales y gramaticales que generan inseguridad juridica y obstaculizan la defensa
efectiva del derecho de propiedad de los herederos;
Que, es deber del legislador adecuar el ordenamiento juridico a los principios
constitucionales de legalidad, seguridad juridica y tutela de derechos, garantizando la
claridad normativa y la coherencia del sistema legal;
ACUERDA:
Expedir la siguiente reforma al Cddigo Civil:
Articulo 1. — Sustitayase el articulo 1291 del Cddigo Civil por el siguiente texto:
El heredero podra ejercer la accién reivindicatoria respecto de los bienes
singulares que formaban parte del patrimonio del causante, siempre que tales
bienes hayan sido indebidamente detentados o transferidos a terceros sin justo
titulo, y no hayan sido adquiridos por estos mediante prescripcion adquisitiva
conforme a lo establecido en este Codigo. Para efectos de esta disposicion, se
entenderan como cosas hereditarias reivindicables aquellos bienes determinados
que eran de propiedad del causante al momento de su fallecimiento, y cuyo
dominio no haya sido extinguido por prescripcion.
DISPOSICIONES FINALES
PRIMERA: La presente reforma entrara en vigencia desde la fecha de su publicacion en
el Registro Oficial.
SEGUNDA: Encérguese al Consejo de la Judicatura, la difusion de esta reforma en todos
los dérganos judiciales del pais, con el fin de garantizar su correcta interpretacion y
aplicacion.
TERCERA: Deroguese o modifiquese toda norma que se oponga a esta disposicion.

Conclusiones
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La accion reivindicatoria, profundamente arraigada en teorias juridicas y principios
romanos, es vital para salvaguardar los derechos de propiedad, esta accion permite al
heredero legitimo recuperar bienes pertenecientes a un caudal de los cuales ha sido
despojado, revistiendo una funcién crucial en disputas contra poseedores no titulares. Los
fundamentos teodricos destacan dos ejes: primero, el titular del derecho debe impulsar la
reclamacion, y segundo, la legitimidad de la reivindicacién se sostiene en la demostracion
de dominio. Jurisprudencialmente, la Corte Nacional de Justicia ha definido requisitos
especificos para su ejecucion, subrayando la legitimacion activa en el proceso, sin
embargo, la falta de claridad legislativa respecto a los bienes reivindicables y la titularidad
del derecho de accién ha conducido a juicios contradictorios.

La accion reivindicatoria, al entrelazarse con la seguridad juridica, presenta desafios
considerables, desde una oOptica critica, la ausencia de precision normativa genera
ambigiedades, desconcierto y potenciales arbitrariedades judiciales, impactando la
previsibilidad legal. Los tribunales, frente a una legislacion incompleta, han intentado
llenar vacios interpretativos, pero ello no siempre garantiza consistencia y certeza. La
seguridad juridica demanda un marco legal estable, coherente y previsible; sin embargo,
la diversidad en interpretaciones y decisiones revela discrepancias inherentes. Las normas
deben ofrecer claridad para que la reivindicacion sea un mecanismo justo y efectivo,
asegurando que los herederos puedan ejercer sus derechos sin enfrentar decisiones
judiciales contradictorias que socavan la confianza en el sistema legal.

Desde una perspectiva juridica, la necesidad de reformas legales se hace patente para
solidificar la accion reivindicatoria en herencias, la doctrina actual subraya que, a pesar
de los esfuerzos de la corte para definir los limites y alcances, la precision en el Codigo
Civil sigue siendo insuficiente. Esto crea un entorno donde la reivindicacion se aplica de
manera inconsistente, dependiendo del tribunal, lo que afecta la equidad procesal y la
estabilidad de los derechos de propiedad hereditaria.

La accion reivindicatoria, en su vinculacién con el derecho hereditario, necesita un ajuste
legislativo para estar en armonia con las necesidades jurisprudenciales y las expectativas
de seguridad juridica, esto implica no solo asegurar que los herederos puedan realizar sus
derechos sin impedimentos indebidos, sino también establecer salvaguardias contra
interpretaciones judiciales que pudieran ser vistas como arbitrarias. Al legislar con una

mayor claridad sobre lo que constituye bienes hereditarios reivindicables, la

—G)
Vol 9-N° 2, 2025, pp.1-24  Journal Scientific MQRInvestigar 20



9 No.2 (2025): Journal Scientific " "-?ﬂlnvestigar ISSN: 2588-0659
https://doi.org/10.56048/MQR20225.9.2.2025.6561

jurisprudencia puede alinearse mas eficazmente con la normativa, reforzando asi el tejido

legal que sustenta los derechos de propiedad en el pais.

De las entrevistas realizadas se determina que, la redaccion actual del articulo 1291 del

Codigo Civil presenta una problematica juridica real, percibida por la mayoria de los

profesionales del derecho como una fuente de inseguridad para los herederos. La

diversidad de criterios también pone en evidencia la urgencia de una reforma normativa

que delimite de forma precisa los conceptos involucrados y asegure una interpretacion

uniforme, respetando los principios de seguridad juridica, propiedad y tutela efectiva

establecidos en la Constitucion.
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